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 נזיר יז
 משה שווערד

 לע"נ ר' אריה זאב 

 בן ר' יצחק אייזיק שווערד ז"ל
 

 תוספות מסכת נזיר דף יז עמוד א .1

א[ ]וה ומאהביוצא מן הטומאה והזה ושנה וטבל וקיבל עליו נזירות פעם אחרת ושוב נכנס לט -הכא במאי עסקינן ביוצא ונכנס 

[ 2]קונטרס ביר אלא אמר יחול עלי נזירות דהוי נזיר ולקי כדפי' לשם דאע"ג דלא הדר ואמר הריני נז[ 1] קמ"ל ההיא ברייתא

 מיד. אי נמי י"ל דקמ"ל ברייתא )דמיירי( ]דמיד[ כשיטהר מוטל עליו לקבל נזירות מיד ועובר בבל תאחר אם אינו נזיר

   

 תוספות מסכת נזיר דף יז עמוד א .2

בל יום ה בז' וטא דנזיר טמא שביעי עולה לו מן המנין כשהזה ג' ושנשנדר בעודו טמא לנזיר טהור שנטמא אל -אין בין נזיר טמא 

ונהי  רות לאלתלפי שאין צריך להביא קרבן בח' על טומאתו ומיד כשהזה ושנה וטבל ראוי לחול עליו נזיר ז' למנין נזירות טהרה

 .ול נזירות עליודבעי הערב שמש ואיך יחול עליו נזירות יש לומר דטבול יום קלישא טומאתיה ולא מעכב מלח

   

 תוספות מסכת נזיר דף יז עמוד א .3

 כי היכי דבעינן שהייה בפ"ב דשבועות )דף יז.( גבי מקדש ]או לא[. -בעי שהייה למלקות 

   

 ספר אור החמה .4

 
 

 חדושי הרמב"ן על מסכת שבועות דף טז/ב  .5

ם צריך אוקא מיבעיא ליה  ואתרו ביה לצאת הא דבעי רבא צריך שהיה למלקות או אין צריך שהיה. כגון שנטמא באונס קאמרינן

בית בנזיר  כדי השתחויה או כל שלא יצא מיד לוקה, והכי אמרינן במסכת נזיר בפרק מי שאמר הריני מגלח )י"ז א'( דבעי רבא

ה עי שהיהקברות בעי שהיה למלקות היכי דמי אילימא דאמרי ליה לא תנזר למה לי שהיה, הכא נמי אם טמא עצמו במזיד לא ב

ליבא ומשמע דא[ 1] דהרי הוא כמי שנכנס שם והוא טמא, דהא קא מתרין ביה שלא לטמא ואין מתרין בו לצאת כדאיתא התם,

שהיה  דאי אליבא דמ"ד לא שמה התראה אי צריך שהיה אינו לוקה והיכי אמרינן צריך דמ"ד התראת ספק שמה התראה בעי לה

 רקאמ לענין מלקותוהא דאמר למלקות , 'ואת"ל צריך שהיה לא לקי' לה ואיפשר דלכו"ע קא בעי[ 2], למלקות דאלמא לקי

 :כלומר במזיד ובהתראה, ואמר לשון סתום שלא רצה להכניס ראשו בין המחלוקת

 

 רש"ש על נזיר דף יז/ב  .6

בוא תוקשה כיון דמתחתיו השידה שלמה איך . כגון שנכנס בשידה. דהוא תחתיה )כצ"ל( שהיתה השידה מעל ראשורש"י ד"ה 

. פחוצ"ל דמיירי שאין השידה גבוהה מעל הקבר ט. וכה"ג הקשו על פרש"י בשבת )מד ב( בד"ה ואין מצלת. הטומאה ממעל

 ועמש"כ לקמן בסמוך:
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 מהרש"א חידושי הלכות מסכת שבועות דף יז עמוד א .7

ימא אחר שטלולא התרו בו עד  תוס' בד"ה צריך שהייה כו' בשוגג איירי אבל כו' עכ"ל ק"ק לדבריהם דאימא דאיירי נמי במזיד

יא פרש ההוכמו שרצו התוס' לפרש ההיא האבעיא דלקמן טימא עצמו במזיד מאי ולמאי דנפרש בכה"ג איבעיא דהכא לפי זה יש ל

ין ד ולענאיבעיא דלקמן לענין קרבן וכמו שכתבו התוס' לקמן ויש ליישב דאם נפרש דהכא מיבעיא ליה נמי בטימא עצמו במזי

מהיכי מזיד דלא מפליג בין שוגג למזיד לענין מלקות א"כ מאי קמיבעיא ליה לקמן לענין קרבן לפלוגי בין שוגג למלקות ע"כ ד

ס לבית מיהו יש לדקדק בהך איבעיא דנזיר דדחק התם לפרושי בנכנתיתי ליה לפלוגי בהכי לענין קרבן טפי מלענין מלקות 

צו וכמו שר ו בו אהכנסה אלא לאחר שנכנס וטימא עצמו התרו בוהקברות בשידה תיבה ומגדל אמאי לא מוקי לה בשלא התר

כא ויש ליישב דההתוס' לפרש הך איבעיא דלקמן דטימא עצמו במזיד לענין מלקות דמיירי בלא התרו בו עד לאחר שטימא 

 יוכלואבל בהכנסת נזיר לבית הקברות מסתמא  במקדש בקל יוכל ליגע בשרץ ואיכא למימר דלא התרו בו עד לאחר שנגע

 כו' וק"ל: להתרות בו אכניסה אי לאו שנכנס בשידה

 

  
 

 

 דף על הדף נזיר דף יז עמוד ב .8

 נס בשידהכתב בספר כלי גולה )ע' רסג(: יש לעורר למה צריך הש"ס לאוקמי שנכ  גמ': אלא כגון שנכנס בשידה תיבה ומגדל.

, וין עליק שיצא. והוי לאו שאין בו מעשה דאין לוקתיבה ומגדל, הא משכחת לה בקיבל נזירות בלא התראה, וההתראה היתה ר

עושה  דדוקא כשהתרו בו שלא יקבל עליו נזירות, חשיב שעשה מעשה, משא"כ כשאינודכן משמע מתוס' ד"ה אילימא ]בע"א[, 

 . ומבואר כן ברא"ש נדרים ]ד א[.כלום אינו לוקה

   

תוס'  , עייןיסור, היינו מה שקיבל עליו הנזירות בבית הקברותוע"כ לומר דאף בכגון זה לוקה, ומשום דתחילת המעשה היתה בא

ש בו ע"כ דוחק הש"ס לאוקמי בשתו"מ, דכשהתרו בו שיצא ולא יצא נחשב לאו שייבמות ]צ: ד"ה כולהו נמי שוא"ת הוא[. 

תר ולא טמא בהי, מדכתבו תחילת כניסתו במקום אמנם מלשון התוס' ד"ה אלא כגון, לא משמע הכי  , ולא כהרא"ש הנ"ל.מעשה

 .שמכיון שנכנס בהיתר דמי לשתו"מ, וא"כ קשה למה לן לאוקמי בשתו"מלקי אכניסה וכו'. 

  
ג'( מ"ב ס"ק זר סי' קיבא. ובחזו"א )אבן העהגר"ח מבריסק זצ"ל על הרמב"ם )פ"ג דביאת מקדש( פירש בסוגי' כאן, דבנכנס בשידה תיבה ומגדל ופרע המעזיבה, עובר הנזיר משום איסור לא 

זיבה ע את המעכנס בביה"ק בשידה ופרכתב דמלשון הרמב"ם נראה דאינו חייב על הביאה אלא בהוא ומת תחת אהל אחד. אבל מאהיל על המת או המת מאהיל עליו בכלל טומאה הוא. ואם נ

ם פ"ה ע"ע ברמב"בפרע את המעזיבה אלא כשנכנס לבית. וכ"כ המאירי שם. )וחייב משום טומאה ולא משום ביאה. וכן מפורש במפרש להלן )דף מ"ג א'( ד"ה כגון דאינו עובר משום ביאה 
על דברי ית עיי"ש דוכתב בספר אבני דרך )ע' עו(: וע"ע בשטמ"ק לנזיר )דף מ"ב ב'( דמשמע להדיא, דאין איסור דלא יבא במאהיל על המת לחודיה עד שיבא לב  הי"ט שאיירי בלא שידה(.

דקדק כן. לע"ה( יש ש, וישבות בשידה כו'. והראוני דבספר חרדים )בפכ"ט אות צ"ה( כתב, דיש לאו דלא יבא גם במאהיל על המת. גם בספר החינוך )מצוה שהגמ' כאן בבית כאן בשידה פיר

 וי"ל.

   

 רמב"ם יד החזקה הלכות נזירות פרק ז  .9

ת לחתו מצוזה מגלח כל שערו שהרי תג הרי וכיצד הוא מותר בתגלחת מצוה נזיר שנצטרע ונרפא מצרעתו בתוך ימי נזירות)טו( 

 טב ואםוכל מקום שאתה מוצא מצות עשה ולא תעשה אם יכול לקיים את שניהם מו עשה שנאמר במצורע וגלח את כל שערו וגו'

 ר ראשולאו יבא עשה וידחה את לא תעשה והלא נזיר שגלח בימי נזרו עבר על לא תעשה ועשה שנאמר קדוש יהיה גדל פרע שע

ימי ם אין עשה דוחה לא תעשה ועשה ולמה דוחה עשה של תגלחת הנגע לנזירות מפני שכבר נטמא הנזיר בצרעת וובכל מקו

 בור עלחלוטו אין עולין לו כמו שבארנו והרי אינו קדוש בהן ובטל העשה מאליו ולא נשאר אלא לא תעשה שהוא תער לא יע

 ראשו ולפיכך בא עשה של תגלחת הצרעת ודחה אותו. 

 

עשה וולפיכך בא עשה של תגלחת הצרעת ודחה אותו א"א אני שונה בראש מס' יבמות משום דהוה ליה לאו  -הראב"ד ]השגת 

 שישנו בשאלה והיינו דקילי[:
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 לאו שאין בו מעשהבענין: 
 

 תוספות מסכת שבועות דף יז עמוד א .1

לא  צריך שהייה כשיעור השתחואה אודלא קמיבעיא ליה אלא אי  הכא משמע דלקי אשהייהשהייה למלקות  -או אין צריך  

 ייב עלבפרק בתרא דמכות )דף כא. ושם:( תנן גבי היה לובש כלאים ואמרו לו אל תלבש אל תלבש והוא פושט ולובש ח וקשה

הה ' לא שכל אחת ואחת ואמר רב ביבי בגמרא לא פושט ולובש ממש אלא מכניס ומוציא ידו בבית אונקלי שלו רב אשי אמר אפי

וש ינן חידלפשוט וללבוש מכלל דרב ביבי לא מחייב בשהייה וי"ל דרב ביבי לא פליג אדרב אשי אלא דלא נחת לאשמועאלא כדי 

ום ייה מששל שהייה אלא לאשמועינן דבהכנסת בית אונקלי חייב אף על פי שאינו לובש כל המלבוש א"נ לרב ביבי לא לקי אשה

ת ולא א"נ איירי לענין איסור מלקו [2] שאין בו מעשה לוקין עליו והכא איירי למ"ד לאו [1] דהוי לאו שאין בו מעשה

כדי  שהייה ורב אשי דפליג עליה התם וחשב שהייה כמעשה כיון דתחילת הלבישה ע"י מעשה והכא אפי' אי לא בעינן לענין חיוב

את"ל  דאפי' יטה ולבישה ונראההשתחואה מ"מ בעינן כדי יציאה וכניסה אבל בפחות מיכן לא כי היכי דבעינן גבי כלאים כדי פש

שיטא דגמירי שהייה כדי השתחואה למלקות במקדש ובנזיר היינו משום דדמו לשהייה דקרבן דגבי מקדש אבל לגבי כלאים פ

 דלא גמירי דלא שייך התם השתחואה כלל.

 

 תוספות מסכת נזיר דף יז עמוד א .2

 עמא דלאשהייה פשיטא דלקי בלא שהייה דנזיר טהור מאי ט והוא עומד בבית הקברות למה לי -אילימא דאמרי ליה לא תנזור 

לא שהכא נמי מתרין ביה בעי שהייה ולא משכחת ליה ]כלל[ דבעי שהייה משום דקמתרין ביה שלא יטמא והוא נזיר טהור 

בל קבמה שמ ולאו האי כלאו שאין בו מעשה ידור בו בנזיר והוא עובר לקי כמו היכא דהוה טהור ומתרין ביה שלא יטמא

 .במה שאינו יוצא משם כשנודר בנזיר דלאו שיש בו מעשה הוא [3] נזירות

 

 רמב"ם הלכות שכירות פרק יג .3

 אפילו חסמה בקול לוקה...

 

 הלכה ב מגיד משנה הלכות שכירות פרק יג .4

שו כבר הקוי וכן בהלכות והטעם בגמרא דעקימת שפתיו הויא מעשה אפילו חסמה בקול וכו'. מחלוקת דר' יוחנן ור"ל ופסק כר"

ימת המפרשים ז"ל ממה שאמרו כל לאו שאין בו מעשה אין לוקין עליו חוץ מנשבע ומימר ומקלל את חבירו בשם אלמא דעק

דעקימת שפתים לא הויא מעשה והרב ז"ל כ"כ בפי"ח מהלכות סנהדרין ותימה איך פסק שתיהן והעיקר שמה שאמרו כאן 

 ,אאבל דבור שאינו בא לכלל מעשה ל שפתים דחסימה היא מעשה הוא מפני שדבורו בא לכלל מעשה שע"י קולו היא נחסמת

תיתני  והיינו דא"ל ר"י לתנא לא שהרי ע"י דבורו נתפסת הבהמה בקדושה ומימר דומה הוא לחסימה ולאו שיש בו מעשה הוא

יון ח המימרא אע"פ שלא היה צריך דלמסקנא מימר לאו שיש בו מעשה הוא כמימר אלו דבריהם ז"ל ורבינו כתב מימר ולק

 ,ואפשר היה לי לומר שכל לאו שא"א בו מעשה אלא דבור שאין הדבור קרוי מעשה [4]שדבורו בא לכלל מעשה כמ"ש 

בי יוחנן ואע"פ שהביא בגמ' כאן ראייה לדבריו ר אבל חסימה כיון שישנה במעשה גמור אף החסימה בקול היא כמעשה

 ממימר מכל שכן קא מייתי לה וצריך להתיישב בזה בסוגיית הגמרא:

 

 הלכה כא משנה למלך הלכות ביאת המקדש פרק ג .5
ואה ובפרק בתרא ריך שהייה כשיעור השתחגרסינן בגמרא פ"ב דשבועות צריך שהייה למלקות או אין צריך שהייה כו' וכתבו התוס' דהכא משמע דלקי אשהייה דלא קא מיבעיא ליה אלא אי צ

לא פליג אדרב אשי אלא דלא נחית לאשמועינן דמכות משמע דרב ביבי חולק אדרב אשי דמחייב גבי כלאים אפי' לא שהה אלא כדי לפשוט וללבוש ורב ביבי לא מחייב בשהייה ותירצו דרב ביבי 

וש א"נ לרב ביבי לא לקי אשהייה משום דהוי לאו שאין בו מעשה והכא איירי למ"ד דלאו שאין בו חידוש של שהייה אלא לאשמועינן דבהכנסת בית אונקלי חייב אע"פ שאינו לובש כל המלב
אשהייה גבי כלאים אבל לרב אשי ניחא דכי היכי  מעשה לוקין עליו א"כ איירי לענין איסור מלקות ולא לענין חיוב. ולפי הנראה התוס' מעולם לא הוקשה להם אלא מרב ביבי דאית ליה דלא לקי

ה הוקשה להם לתוס' שאם כוונתם לומר התם לקי אשהייה הכא נמי וראיתי לתוס' שכתבו ורב אשי דפליג עליה התם וחשיב שהייה כמעשה כיון דתחלת הלבשה ע"י מעשה ע"כ. ולא ידעתי מד

אינה נמשכת מסוגיא זו דשבועות ועיקרה היא במכות עלה דמילתיה דרב אשי. דהיכי ס"ל לרב אשי דאם שהה כדי לפשוט וללבוש דלקי והא לאו שאין בו מעשה אין לוקין עליו הרי קושיא זו 

מלקות על כל שהייה ושהייה ולפי זה רב ואפשר לומר דהתו' הוה ס"ל מתחלה דמאי דקאמר רב אשי התם דבשהה חייב לאו למימרא דלוקה אלא דחייב לשמים על כל אחת ואחת ויש בו איסור 

לקות ליכא קות בשהייה ומש"ה הוקשה להם מסוגיא זו דאפי' אם נאמר דהכא לענין איסור מלקות מיירי מ"מ תיקשי לרב ביבי דהתם אית ליה דאפי' איסור מביבי היה חולק דליכא איסור מל

יבי התם פליג אדרב אשי משום דסבר דלאו שאין בשהייה והכא לפחות איכא איסור מלקות בשהייה ותירצו דרב ביבי לא פליג אדרב אשי ומודה דאיכא איסור מלקות בשהייה עוד תירצו דרב ב
ם דס"ל או אתיא כמ"ד דלאו שאין בו מעשה לוקין עליו או דאיירי לענין איסור מלקות ועל זה הוקשה להם דכיון דאמרת דרב ביבי חולק אדרב אשי משו וסוגיא דהכאבו מעשה אין לוקין עליו 

כהלכתא ותירצו דרב אשי חשיב שהייה כמעשה כיון וכו'. ומדברי הרב בעל חידושי הלכות נראה דס"ל דלרב אשי מאי דבעי רבא אי צריך דלאו שאין בו מעשה אין לוקין א"כ אתי רב אשי דלא 

דאפילו לרב אשי לא חשיב  ולפי זה בעיא דרבא היה לענין מלקות ממש. ודע שמה שכתבנו דאם נטמא בשוגג נמי חשיב כמעשה ולדידי אין צורך בזה שהייה למלקות הוא לענין איסור מלקות
איסור וכן מי שהיה טמא ונכנס למקדש  שהייה כמעשה אלא כשתחלת המעשה היה באיסור כגון לבישת כלאים או מי שנכנס למקדש וטימא עצמו בשוגג שהרי תחילת האיסור היה ע"י מעשה של

מור אך טהור שנטמא במקדש באונס לא חשיב מעשה ואין לוקין עליו משום דאין כאן מעשה כלל בשוגג ואחר כך התרו בו לוקה אם שהה לפי שתחילת המעשה ע"י כניסה שהוא מעשה ג

הפעולה היתה ע"י מעשה דאף דלבסוף  דהטומאה באונס היתה שבא חבירו וטימאו והוא לא עשה מעשה כלל ואי משום הכניסה הרי בהיתר היתה שטהור היה ועד כאן לא אמרינן דכל שתחלת
נראה דהא ליתא  כמעשה היינו כשהתחלת הפעולה היתה באיסור אבל כשהיתה בהיתר אינה מצטרפת עם סופה להחשיבה כמעשה. כך היה נראה לי מסברא אך אחרי העיוןליכא מעשה דחשיב 

ו שפירש"י שם יע"ש ותו דאידך בעיא דרב אשי דנזיר חדא דהא רב אשי בעי טימא עצמו במזיד מהו באונס גמירי שהייה כו' משמע דלמלקות בטומאת אונס ושהיית מזיד פשיטא ליה דלקי וכמ

אשי איירי בנכנס בשידה תיבה ומגדל בקבר בטומאת אונס מיירי וכדקאמר באונס גמירי שהייה כו' וכי תימא דהתם חשיב מעשה מה שנכנס לקבר והיה באיסור הא ליתא שהרי בעיא דרב 
י"ז( אמרינן בהדיא בהך בעיא כגון שנכנס בשידה תיבה ומגדל ובא חבירו ופרע עליו את המעזיבה וכתבו התוס' שם דוקא באונס כו'  שתחלת ביאתו היתה בהיתר וכמו שפירש"י ובפ"ג דנזיר )דף

ו או דמיירי לאיסור מלקות מעשה לוקין עליהרי מבואר דאף שהביאה היתה בהיתר והטומאה היתה באונס פשיטא ליה לתלמודא דלקי אלא דבעי אי בעי שהייה ולומר דאתי כמ"ד דלאו שאין בו 

י כלאו שאין בו מעשה במה שמקבל נזירות דלאו הוא דוחק גדול ועוד דהתוס' עצמם שם בנזיר בתחילת הסוגיא דאמרינן היכי דמי אילימא דאמרי ליה לא תנזור למה לי שהייה כו' כתבו ולא הו



 4 

 ס' דבעיין דנזיר היא כמ"ד דלאו שאין בו מעשה אין לוקין עליו ובעיין הוא לענין מלקות ממש ולא לאיסור מלקות.שיש בו מעשה הוא במה שאינו יוצא משם כשנודר בנזיר ע"כ הרי דס"ל לתו
אשר על כן נראה דאליבא דתוספות כל שתחלת הדבר היה ע"י מעשה אף שהיה בהיתר חשיב כמעשה אם נעשה איסור 

גדל ובא חבירו ופרע מעליו המעזיבה לוקה על ומש"ה נזיר שנכנס לבית הקברות בשידה תיבה ומ אח"כ בלתי מעשה

ודברי  השהייה אע"פ שאין מעשה בשהייה לפי שתחילת ביאתו לבית הקברות ע"י מעשה היתה ואף שהיתה בהיתר

התוס' שכתבנו הכי דייקי שכתבו דלאו שיש בו מעשה הוא במה שאינו יוצא משם כשנודר ודאי שאין כוונתם דס"ל 

ועוד דאי טעמא דתוס' הוא  דהא קי"ל דעקימת שפתים לא חשיב מעשה ר חשיב מעשהדעקימת שפתיו שנודר בנזי

אלא ודאי דמה  משום עקימת שפתים הכי הוה להו למימר דלאו שיש בו מעשה הוא במה שנודר בנזיר בבית הקברות

במה שאינו  שנודר בנזיר לא חשיב מעשה ולא חייבוהו מלקות אלא משום דאינו יוצא משם ואע"ג דאינו עושה מעשה

 .... יוצא כיון שהביאה היתה על ידי מעשה אף מה שאינו יוצא חשיב כמעשה

 

 ספר גבורות שמונים ס' סז .6

 
 

 ספק ברכת ראש .7
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 ספר קה"י .8
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 מסכת פסחים דף לג/א  -ספר קובץ שעורים ח"א  .9

רע י מן הובתוס' יבמות פ"ט כתבו משום דהו )קנג( שם בגמרא. איו תורמין מן הטמאה על הטהורה. ופירש"י משום הפסד כהן,

וא נזר והעל היפה, וקשה דבלאו הני טעמי נמי, כיון דאסור לטמאות תרומה, אסור לקרות שם על הטמא, כמבואר בנזיר י"ז ב

א מאת הט בביה"ק לוקה משום טומאת נזיר, ואיני צריך שיעור שהיה והיינו, משום דאין הבדל בין עושה את הנזיר לטמא, או

 לנזיר, והוא ג"כ בכלל איסור טומאת נזיר:

 

 בגמ': אילימא דאמרי ליה לא תנזור למה לי שהייה וכו'. .10

ל ער ולא מבואר דמי שנזר בביה"ק והתרו בו שלא להזיר לוקה, ולכאורה צ"ע דהרי האיסור הוא מה שנמצא בביה"ק כשהוא נזי

עשה את  כתב דהאיסור הוא עצם קבלת הנזירות דאין הבדל ביןאולם בקובץ שיעורים פסחים )אות קנ"ג(  עצם קבלת הנזירות.

"ז, העיר עהנזיר לטמא לבין עושה את הטמא לנזיר )וכ"כ בקהלות יעקב כאן(, ולפי"ז שפיר יש להתרות לא תנזור. אמנם יש ל

א ה שנמצממתרין על דבתוס' כתבו וז"ל: דלאו שיש בו מעשה הוא במה שאינו יוצא משם כשנודר בנזיר, ולכאורה כ"ז שייך אם 

 המבוארבביה"ק בהיותו נזיר אבל אי נימא דמתרין על הקבלה הרי באמת אין בו מעשה. ובעיקר הקושיא לענין התראה י"ל ל

ן "מ כיובכתובות ל"ג. דאפשר להתרות בעדים לאחר שהעידו תוכ"ד כיון שיכולים לחזור בהם, הרי שאע"פ שאין זו האיסור מ

 ז("ט ע' ט)קובץ קול התורה קובץ מ  ולים להתרות בזה, א"כ ה"ה שאפשר להתרות לא תנזור ודו"ק.שע"י חזרה נגמר עדותם יכ

 

 

 


